o paredz Tieslietu minis-
trijas izstradata un Valsts
sekretaru sanaksmé izsludi-
nata septinu likumprojektu
pakete — Fiziskds personas
atbrivosanas no parddsaistibam likum-
projekts, grozijumi Civilprocesa liku-
ma, Maksatnespéjas likuma, likuma Par
Latvijas Republikas Uzmémumu registru,
Notaridta likuma, likuma Par iedzivotaju
ienakuma nodokli un Uznémumu ienaku-
ma nodok]a likuma.
Pieteilumu par atbrivosam no paradsais-
tibam v&rtés zverinats notars, tacu pirms
pieteikuma izskatiSanas fiziskai perso-
nai biis piendkums apgiit finansu prati-
‘bas kursus. Sadzibu par zvérinata notara
¥icibu vai piepemto lémumu skatis tiesa.
DB aptaujatajiem ir daudz jautajumu,
un paidamas diskusijas. Mazo paradu
kreditoriem ir jautdjumi par to, kapéc
uz vipu rékina biitu janoraksta kadi pa-
radi, un ari, ka $ada atbrivoSana no pa-
radlem le(ekmes Sos cllvekus un vai Sis
T sti
jaunu parddu radiSanai. Ir jaut3jumi par
to, kadiem paradniekiem varétu tikt dota
iespéja athrivoties no paradiem. Piemé-
ram, vai tas attieksies uz studentu, kurs
sapémis studiju kreditu, vai situaciju,
kad cilvéks aizpémies no citas fiziskas
personas 2000 eiro un nevélas (nespéj)
atmaksat paradu. Vai tas ir domats sa-
biedribas dalai, kuri ir ta3 dévéto dtro
kreditu némgji? Valda uzskats, ka $adi
var veicint tiesisko nihilismu — nepildit
uzpemt3s saistibas.
Lieli skaitli
Péc Centrilas statistikas parvaldes da-
tiem, 2017. gada nabadzibas riskam Lat-
vija blja pak]aun 23,3% jeb 446tuksmsl
“Turklat jau tres
gadu pec kartas raditajs palielinas gan
iedzivotdju skaita, gan arf Tpatsvara no
iedzivotiju kopskana zina, akcent? Ties-

lietu ministrija. ST statistika Vertgj

Virza ideju
mazo paradu
norakstisanai

Latvija dzivojoSajiem nodok|u maksatajiem jau no 2021.
gada varétu bit iesp&ja atbrivoties no paradsaistibam
2000 I1dz 5000 eiro apjoma, bet vajadzées apgat finansu
pratibu un pildit saistibas, citadak paradi atjaunosies

salidzino3i Sauram lokam, jo Siem cil-
vekiem jabiit pédgjos 12 ménesus dzi-
vojosiem Latvija un bijusiem Latvijas
nodokJu maksatajiem; vinu vidgja alga
3aja laika ir valsti noteiktas minimalas
algas Iimeni vai zemaka par to; parad-
saistibu apjoms, kam iest3jies izpildes
termips, 2000 Iidz 5000 eiro; nav kre-
ditoru, kuriem biitu prasijuma tiesibas,
kas nodro3indtas ar komerckilu. No pa-
radsaistibam nevarétu tikt atbrivoti tie
cilvéki, uz kuriem attiektos Maksatne-
spgjas likuma noteiktie ierobeZojumi —
pedéjo tris gadu laika sniegusi apzinati
nepatiesu informaciju kreditoriem, pie-
"I;lnu kreditu lzmamo]usn hguma nepa-

kopsakara ar fizisko personu skaitu, kam
ir parddsaistibas, ta ki ne visim nabadzi-
bas riskam pakJautajam personam tadas
ir. Athilstosi Latvijas Finansu nozares
asociacijas 2018. gada vidi sniegtajam
zinam, paradnieku skaits ar kavétam pa-
radsaistibam, kas parsniedz 200 eiro, ir
aptuveni 170 titkst., no kuriem aptuveni
40 titkst. fizisko personu paradsaistibas
parsniedz 2000 eiro; ap 35 tiikst. personu
paradsaistibas ir no 2000 lidz 5000 eiro.

Péc prasibas pieteikumiem pret fiziskam
personam pie zverinatiem tiesu izpildita-
jiem Sobrid atrodas apméram 188 takst.
lietu (Iigumstridi, zaudgjumi, delikti).
Savukart paradu atguvejiem 2016. gada
nodots 1,1 miljons lietu, no kuram 52%
— paradi daZadiem pakalpojumu snie-
dzgjiem, 35% — paradi citiem licence-
tiem kreditoriem un 13% — paradi kredit-
iestadem. Dati liecina, ka ir ievéroj;
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'ma par arkartas situiciju, kad sabiediibai
konkrétajiem cilvékiem ir jaiet paliga,»
pamato K. Slakota. Vinaprat, cilvékiem,
kuru paradi radusies no azartspélém, ap-
reibinoSo vielu lietoSanas un tamlidzi-
gos gadijumos, Sadus paradus «piedoty
nebiitu isti taisnigi. So iemeslu dé] art
notaram, lemjot par paradu atlaiSanu,
svarigi biitu noskaidrot iemeslu, kipéc
konkrétajam cilvékam ir radies parads,
tacu jautdjums ir par to, cik tas maksas
un kas to finansés.

Otrais plegijlens

nodeva tiesai, gan atlidzibas depozits
maksatnesp&as administratoram. «Sa-
ja likumprojekta Tieslietu ministrija ir
piepémusi batisku lémumu -~ gan tie-
sas, gan maksatnespéjas administrato-
ra funkcijas ir apvienotas un uzticétas
vienai personai — zvérinatam notaram.
Varam rundt par zindmu funkciju sa-
pliasanu, kas biitu Joti logisks un pa-
reizs risindjums visos maksatnespzjas
procesos, tacu lidz3ingja likumdevéja
griba ir bijusi gluZi pretéja, proti, mak-
sitnespéjas procesa uzraudzibu un rea-
lizaciju precizi nodalit starp tiesu un
maksitnesp&jas administratoru, sevis-
ki uzsverot procesa uzraudzibas nozi-
mi,» ta O. Cers.

Vajag lielaku skaidribu

O. Cers gan vers uzmanibu vz to, ka vai-
rikas normas ka deklarativas, vismaz
pagaldam, proti, to izpilde ir plasi lmen-

«Ka viens no spil

formala)lem prieksnotei kumiem ir li-
kumprojekta ietvertais personas piena-
kums «divus gadus no ieraksta par fizis-
kas personas athrfvo$anu no paradsaisti-
bam izdariSanas dienas maksitnespgjas
registrd reizi ceturksni ierasties socialaja
dienestd, lai informétu par savas finansia-
13s situdcijas uzlaboSanai veiktajiem pa-
sakumiemy. Griiti iedomaties 31s normas
izpildes formu vai rezultatu, jo kas gan ir
socidla dienesta inform@Sana un kas bi-
tu jadara sociald dienesta darbiniekiem,
lai parliecindtos par sniegtas informaci-
jas patiesumu. $7s normas izpilde varétu
formalizéties lidz tam, ka persona Getras
reizes gada ierodas socilaja dienesta un
pazino, ka vél joprojam mekIz darbu, taéu
nevar atrast. Vai likumiskais piendkums
ar t bis izpildits?» vaica O. Cers. AT
nosacijums par finansu pratibas kursiem,
vipaprat, neskiet isti logisks. «Personai ir

«Tas ir jau otrais magingjums realizét $3-
da veida procesu — 2019. gada pavasari

skaits tadu fizisko personu, kuram nav
pietiekamu lidzeklu pasu spekiem segt

1Dbas, Kas
arkopéjo ekonomisko stavokli neveicina
So personu vélmi $Ts paradsaistibas segt,
tadejadi turpinot atrasties nabadzibas ris-
ka stavoklT. Ievérojot mingto, likumpro-
jekts Fiziskas personas atbrivoSana no
parddsaistibam izstradats tadam finan-
sialas gritibas eso$am personam, kuras
vélas, bet nespéj segt savas paradsaisti-
bas, un kuram objektivi nav iespgjams
pieklat Maksatnespéjas likuma regule-
tajam fiziskas personas maksatnespéjas
procesam. Fiziskas personas maksatne-
spejas procesa piem@roSanai paredz@tais
sheksms paslaik ir 5000 euo, un sad.:\
Gjas procesa i
nepiecieSami ir aptuveni 1200 eiro.

Visiem nelaus

Likumprojekta autori no mazam parad-
saistibam piedava iespéju atbrivoties

apgiit finansu pratibas kursus
jau péc tam, kad tai radusas nesamaks3-
jamas finansu pmblenws ‘TieSi & norma
ak norada uz to, ka li

ir versts uz ciu ar sekam, ne célopiem.

Sinoteikti arf ir lielaka pretruna, kas ro-
das, iepazistoties ar likumprojektu, - nav
Saubu, kas tas irlabi gribéts, nav Saubu, ka
cilvekiem ar maziem ienakumiem ir teju
neiespéjami izk]iit no dtro kreditu apburta
Ioka, tacu c&lopu kopums 33
ir pavisam cits, ko vienk
zimét ka «ekonomisko situaciju valsti»,»
vel vienu pretrunu rada O. Cers.

Kontroles reZims

Likumprojekta ietverta ari tada iespgja
ka fiziskas personas atbrivo3anas no pa-
radsaisttbam atcelSana. Proti, ne vélak ka
divu gadu laika no ieraksta par fiziskas
personas atbrivosanu no pamdsalsﬁbam

izdariSanas dienas regis-

(rd personai piem@rotais process var ikt
atcelts, jano kadas procesa iesaistitas per-
sonas uek sanemn Jebllduml par noteik-
to «Lidz

ar to veidojas situacija, kura personai, lai
ta varétu tikt atbrivota no 2000-5000 ei-
1o lielam parada saistibam, tiek noteikts

ismaz divus gadus ilgs kontroles reZims,
kura parkapuma rezultdta process tiek iz-
beigts un atjaunojas ari pienakums noré-
kindties par paradiem, ko bija paredzéts
dz@st. Nav Saubu, ka ari pasai personai ir
jasadarbojas un jaizrada sava laba griba,
tikai Saubas rada tas, vai personas pie-
nakumi ir samérigi, jo veidojas situaci-
ja, kura paradsaistibu dzeSanas procesa
termins faktiski ir tikpat ilgs ka fiziskas
personas maksat gjas process, kura

dz! Tas ir jau otrais lidzigu likumprojektu bija sagatavojusi
spnedums par m/mnsanos no nodok]u mégindjums realizét  deputdtu grupa, tau tas neguva nepiecie-
samaksas un p&dgjo 10 gadu laika iriz- $ada veida procesu. Samo atsaucibu Saeima un talak netika
‘beigts maksatnespéjas process, kura iet- 2019. gada pavasari Virzits,» stasta Latvijas Zvérinatu advo-
varos dzéstas saistibas. Fiziskds per-  [lidzigu likumprojektu  kitu kolégijas Maksdtmespéjas tiesibu
sonas athrivo$ana no paradiem nebiitu bija sagatavojusi advokatu sekcijas vaditdjs zvérinats ad-
piemérojama ari tiem, kuri jau ir tikusi rlzputam grupa, vnkats U]avs Cers. Vipam gribétos ticét,
atbrivoti vai kam ir noraidits pieteil proje ka Sis 1 ks ir pirmais solis no
par atbrivoSanu no paradsaistibam Saja n:guva i Tieslietu virziba uz patstavi-
likuma noteiktaja kartiba, aritad, jafi-  atsaucibu Saeimaun  ga fizisko personu bankrota likuma iz-
ziskds personas atbrivoSana no parad- talak netika virzits, stradi. Tadejadi tikew panakes, ka fiziskas
saistiham vélak arcelta. personas paradsai: Eums un
e OLAVS CERS, ksatnespgja tiktu risinati
Daudzkartains pirags LATVIJAS ZVERINATU viena likuma ietvaros, kas vienkarSotu
<<L|kumpr01ekqs vajadzigs, bet normas ADVOKATU KOLEGIJAS 53 regulgjuma pieméroSanu un padaritu
atzist finansu un MAKSATNESPEJAS to efektivaku. Savukart juridisko perso-
spéjas eksperts Kazimirs Slakota. Vips TIESTBU ADVOKATU nu maksatnespéja un tiesiska aizsardzi-
gan uzskata, ka iesniegtajam likumpro- SEKCIJAS VADITAJS, ba tiktu nodalita vél viena vai pat divos
jektam ir vairakas Skautnes. Proti, ma-  ZVERINATS ADVOKATS.  atseviSkos llkumos
20 paradu gadJJuma maksamespejas pro- «Jaunais likump l1dzinajuma
cedira nay 1espe1ama unta ir Joti darga, ar iepriek3gjo ir daudz detalizétaks un
tapéc risinaj ir 5 Otra precizaks, seviski attieciba uz proce-
Skaute ir jautajums — kapéc par tada ap- sualajiem jautajumiem. Pirmaja likum-
méra paradiem ir jadoma. «Mana parlie- projekta 3o procesu bija &ts rea-
ciba, ka Tji ko veica Patérétaju lizét tiesa, bet Sobrid ir pienemts prin-
tiesibu aizsardzibas likuma, nosakot, kad cipials lemums to uzdot zverinatiem
drikst aizdot, nav iespgjams kontrolt, Tik tikstosiem notariem. Tas biitu vértgjams pozitivi,
jo tadas jaudas nevienai struktiirai nav, fizisko personu jo tiesas Sobrid ir Joti nosl bet $a-
tapec arf nebija ilaziju, ka $Ts izmainas paradsaistibas das procediiras realizacija, kura faktiski
varétu darboties,» skaidro K. Slakota. parsniedz 2000 nav iespgjami juridiski sareZgtjumi, nav
Vinaprat, vienigais, kas strada, ir aiz- eiro. nepiecieSama tiesas iejauk3anas. Tespé-
devéju bailes paradu neatgiit un zaudat jams, arf fiziskas personas maksatne-
savu naudu. «Ja ir $adas bailes pazaudét spéjas process ar laiku biitu nododams
naudu, tad arf neaizdos pat bez jebka- zverinatu notaru kompetencg, jo abu So
diem normativiem regulgjumiem un Joti procesu ierosina$anas un formalas vadi-
riipigi izvért@s, vai konkrétajam cilve- bas atSkiribas ir nebtiskas, kas ari ba-
kam var vai nevar izsniegt aizdevumu,» Tik tikstosiem tu viens no jautdjumiem, kas nsmi\ms
vins akcent&. Dalgja paradu atlaiSana jeb fizisko personu atsevidka fiziskas personas
norakstiSana atbilst sociali atbildigai sa- ad Tbas ir spéjas hkumn,» verté 0. Cers. Ka viens
biedribai, tatu par jebkuru atlaistu para- no 2000 lidz 5000 no likumprojekta anotacija minétajiem
du samaksa paréjie aiznéméji vai art aiz- eiro. argumentiem tieSi $ada procesa izvélei

devéjs bankrot@. «Ir tacu tadas situacijas
dzive ka, pieméram, nopietnas slimibas,
gimenes apstakli, kada nelaime, pieme-
ram, ugunsgréks, kas faktiski ir uzskata-

ir izmaksu samazinajums, kas jasedz
personai, — fiziskas personas maksat-
nespéjas gadijuma procesa izmaksas
ir lielakas, jo ir maksajama gan valsts

parada summas parasti ir daudz lielakas.
Tas vélreiz apliecina, ka ir janosaka vie-
nots fizisko personu maksatnespgjas re-
gulgjums, taja ieklaujot arT atbrivosanas
procediiru no parada summam no 2000
Iidz 5000 eiro,» pauZ O. Cers.

Maris Kirsons



