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Advokats Cers: Noziedzigi
ieguti lidzekli nav tas pats,
kas nenoskaidrotas
izcelsmes naudas lidzekli

Saruna ar zveéerinatu advokatu Olavu Ceru.

1.012021. \K MARIS KRAUTMANIS

©OPublicitates foto

Uznémaeéji, juristi un ari 2urnalisti pagajusaja gada saskaras ar jaunu
kartibu un jauniem likuma grozijumiem, kas buitiski apgruatina
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iespéjas iegiit informaciju no Uznémumu registra (UR). Ka jis So
problému redzat? Vai ta ir probléema?

Ta ir loti nopietna probléma. Stasts sakas 2019. gada oktobr1 - Uznémumu
registrs publiski pazinoja, ka grib samazinat to informacijas apjomu, kas
pieejams publiski. Argumentacija bija tada, ka ir personu dati, kuriem jabut
aizsargatiem, un UR jau bija radusas problémas, jo par personas datu
atklasanu bija uzsakta tiesvediba, kura UR bija jaaizstavas. 2019. gada 28.
novembrt tika pienemti grozijumi likuma par Uznémumu registru, kuros
tika ieklauts princips, ka ir dati, kas pieejami jebkuram, un ir dati, kas ir
pieejami tikai tad, ja vérsas UR ar specialu pieprasijumu, un tad UR izvérté
iespéju Sos datus izsniegt.

Tie dati, kas pieejami publiski, ir loti vienkarsoti - par SIA var uzzinat
nosaukumu, registracijas numuruy, juridisko adresi, darbibas veidus,
valdes loceklu vardus, uzvardus un personas kodus, dalibniekus,
informaciju par nodokliem un apgrozijumu. Par akciju sabiedribam
publiski pieejamas informacijas apjoms ir lidzigs, iznemot informaciju par
akcionariem. Bet tiklidz runa ir par dalibnieku sapulc¢u protokoliem vai
kadiem citiem registracijas lieta esosiem dokumentiem, ir javérsas UR ar
motivéetu pieteikumu. Tad UR So pieteikumu izskata un izlem; - izsniegt
pieprasitos dokumentus vai ne.

Varu minét vienu piemeéru, kas nedaudz ilustré so situaciju. Sabiedribai ar
ierobezotu atbildibu (SIA) dazados laika periodos ir bijusi vairaki valdes
locekli, bet vienu no viniem UR ar savu lémumu izslédza no valdes. Viens
no SIA dalibniekiem saka intereséties, kapéc, jo UR lémuma bija atsauce uz
Valsts ienemumu dienesta (VID) léemumu kada administrativa parkapuma
procesa. Musu Klients - SIA dalibnieks - gluzi dabiski gribéja zinat, kads
process par So valdes loceklis ir bijis VID un kapéc Sis valdes loceklis
nevar pildit savus pienakumus. Kad SIA dalibnieks pats vérsas UR, vinam
atbildéja, ka sadu informaciju nesniegs, jo tas ir VID lémums, kas nav
pieejams citam personam. Kad bija sanemta sada atbilde, es ka advokats
klienta uzdevuma uzrakstiju motivéetu pieteikumu, kapéc sis VID lémums
ir nepieciesams (51 SIA ir iesaistita vairakas tiesvedibas). UR man ka
advokatam So VID lemumu izsniedza. No St lémuma més uzzinajam, ka
atceltajam valdes loceklim ir bijis administrativais parkapums, kura
izskatisana bija VID kompetencé, un vinam uz zinamu terminu tika liegts
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pildit valdes locekla amata pienakumus. Rezultata bija vajadzigs apméram
menesis un apjomigi rakstu darbi, lai So informaciju sanemtu. Tacu Saja
informacija nav neka slepena vai tada, kas aizskar So personu - tair
normala komercinformacija, un SIA dalibniekam ir tikai logiski zinat, kapéc
UR valdes locekli ir atcélis no valdes locekla amata. Tapat art - ja kads redz,
ka SIA valdes loceklis ir atcelts péc UR iniciativas, vinam tacu ir tiesibas
zinat, kads tam ir iemesls, lai parbauditu un novértétu savu sadarbibas
partneri, taja skaita Noziedzigi iegtitu lidzeklu legalizacijas un terorisma un
proliferacijas finansésanas novéersanas likuma jeb ta devéta Novéersanas
likuma tvéruma. Diemzél sada informacija vairs nav vienkarsoti pieejama,
ta ir speciali japieprasa. Tapat art, pieméram, pétot dazadas negodpratigu
komersantu realizétas shémas, nozime var but pat tadam niansém ka
dazadi pieteikumi UR, registracijas lieta esosas izzinas un protokoli,
piemeéram, lai parliecinatos par personu savstarpéju saikni vai parakstu
viltoSanu.

UR vai ,Lursoft” informacija vairs nav pieejamas art uznémuma
amatpersonu adreses. Tatad, ja es véelos celt prasibu pret kadu valdes
locekli vai akcionaru vai vérsties pie vina ar kadu sudzibu vai pretenziju,
es to nevaru izdartt, ieskatoties UR izzina, jo St informacija nav pieejama
publiski. Tad man atkal jaraksta motivéts pieprasijums UR vai javérsas
Pilsonibas un migracijas lietu parvaldg, lai varétu sos datus iegut. Parasti
jau izdodas to uzzinat, tacu Sun darbibam atkal jatére laiks, kura dazados
juridiskos procesos ne vienmer ir pietiekosi, it seviski, ja ir strauji jareage
uz kadam prettiesiskam darbibam.

2020. gada 8. oktobr1 likuma par Latvijas Republikas Uznémumu registru
tika pienemti vél vieni grozijjumi. Tajos ir ieklauts plasu ievéribu guvusais
pants par zurnalistu pastavigo piekluvi UR informacijas nepubliskojamajai
dalai. Lai veiktu zurnalistisko izpéti, ir nepiecieSama dazada veida
informacija, tacu tagad tas ieguve ir loti apgrutinata - zurnalistiem
jalesniedz visadas izzinas un apliecingjumi, ka vini drikst izdarit Sadus
pétijumus. Zurnalisti pret to iebilda, tacu neko nepanaca. Redzams, ka
pamazam informacijas ieguve ar dazadiem ieganstiem tiek aizvien vairak
ierobezota. Nav jau tg, ka informaciju nevar iegtt vispar, tacu tiek radita
tada sistema, ka dazada veida informaciju nakas iegat no dazadam
instittcijam, rakstot motivétus pieprasjumus un péc tam gaidot uz tiem
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atbildi. Tas savukart aiznem daudz laika un resursu, art pasam iestadém.
Ar to tiek noslogoti art UR darbinieki, kas ir spiesti daudzos pieprasijumus
izvertet. Ne vienmer ir ta, ka dokuments ir viegli pieejams un nav
probléemu to sanemt. Tad UR raksta izvérstus atteikumus uz vairakam
lappusém, kapéc atsaka kadus dokumentus izsniegt. Sadi atteikumi ir
parsudzami, un uz lidzenas vietas sakas jauni administrativie procesi
faktiski par neko. Un visiem ir darbs.

Atgriezoties pie ta dévéta Novéersanas likuma un UR pieejamas
informacijas apjoma, vélir probléma ar patiesa labuma guveéju
noskaidrosanu, kas nav tiesi saistita ar minétajiem likuma grozijjumiem,
bet pastav pati par sevi. Patiesa labuma guvéjus SIA ir iespéjams visai
vienkarsi noskaidrot, vismaz SIA formalie dalibnieki ir noskaidrojami bez
problémam, tacu akciju sabiedribam (AS) patiesa labuma guveéju atklasana
ir loti sarezgita, bet reizém ari neiespéjama. Proti, AS aktualais akcionaru
registrs glabajas tikai pie AS valdes, tas vispar nav jaiesniedz UR. Lidz ar to
patiesa labuma guvéjus, ko noradijusi pati AS, treSajai personai nav
nekadu iespéju parbaudit un japalaujas uz ierakstiem UR. Tacu mana
advokata praksé nesen bija gadijums, kur UR pats neatzina kadas AS
registracijas lieta ierakstitus patiesa labuma guvéjus, bet prasija tresajai
personai tos pieradit pasai, kas principa ir neiespéjami, ja AS nesadarbojas.

Pagajusa gada decembr1i pieci zvérinati advokati nositija atklatu
véstuli generalprokuroram Jurim Stukanam ar lagumu
nekaveéjoties partraukt iedibinato nekontroléto praksi
kriminalprocesu uzsaksanai péc Finansu izliikoSanas dienesta (FID)
zinojumiem. Ka noradija véstules autori - nav pielaujama FID
nekritiska viedokla akceptésana noziedzigi iegtitu lidzeklu
apkarosanas jautajumos. Advokati sagaida aktivaku un saprotamu
generalprokurora poziciju Sajos sabiedribai svarigajos jautajumos.
Vai jis ari piekritat kolégu viedoklim?

Ja, esmu ar So véstuli iepazinies un to atbalsty, jo esmu pats ar Siem
jautajumiem saskaries sava advokata prakse. Pieméram, véstulé |oti
pareizi ir noradits, ka kludaini tiek likta vienlidzibas zime starp noziedzigi
iegltiem lidzekliem un nenoskaidrotas izcelsmes lidzekliem. Lai art par ko
bankai vai FID butu radusas Saubas - par visiem darjjumiem, par kadu
konkrétu transakciju, par naudas lidzeklu (pasnieku vai kadu no ta
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sadarbibas partneriem -, viss tiek “samests viena katla" un reducéjas uz
visu naudas lidzeklu sakotnéju iesaldésanu un vélaku arestu
kriminalprocesa ietvaros.

Procedura sajas lietas ir tada, ka sakuma kreditiestade zino FID par
aizdomigiem darijjumiem vai Saubam par lidzeklu izcelsmi. Savukart FID
pienem lémumu par finansu lidzeklu iesaldésanuy, un Seit atklajas pirma
probléma. lesaldéto lidzeklu (pasniekam neko paskaidrot vai iesniegt FID
nav jégas, jo FID vinu neuzklausa un lietu péc butibas neskata, bet vadas
tikai no bankas vai kadas citas personas iesniegtas informacijas un pasas
savakta materiala. Protams, lidzeklu ipasnieks FID léemumu formali drikst
parsudzét Generalprokuratara, tacu art tam nav nekadu racionalu seku un
péc butibas tas ir bezjédzigs process. Jo taja laika posma, kameér
Generalprokuratuara sudzibu izvérte, FID materialus jau ir parsutijis
policijai kriminalprocesa uzsaksanai. Lidz ar to Generalprokuratura uz
sudzibu atbild formali - lieta jau ir nosutita policijai, tatad visas
neskaidribas jarisina tur. Un visos gadijumos, ko zinu pats vai ko esmu
parrunajis ar kolégiem, Generalprokuratira parasti FID [éemumus atstaj
spéka, noradot uz to, ka ir bijis formals pamats sadu lemumu pienemt un
ka dienesta riciba ir pietiekams daudzums materialu. Péc butibas Sis
sudzibas un FID riciba esoSos materialus Generalprokuratara neverté. Ka
jau mineju - kamer notiek St formala parsudziba, FID jau materialus ir
parsutijis uz policiju, un, kad finansu lidzeklu ipasnieks ir izgajis formalo,
bet péc butibas bezjédzigo parsudzibas procedury, vins tik un ta nonak
policija. Savukart policija faktiski visos sados gadijumos uzsak
kriminalprocesus, un naudas lidzekli tad jau tiek arestéti kriminalprocesa
ietvaros ar tiesas lémumu. Skarbi, bet visa St procedura notiek, pirms kads
vispar ir uzklausijis lidzeklu ipasnieka viedokli. Policija ir pirma un vieniga
vieta, kura naudas ipasnieks beidzot var sakt kaut ko pieradit. Tad kapéc ir
vajadziga St parsudzibas kartiba, ja ta ne pie ka nenoved? Var sudzéties,
var nesudzéties, bet materiali tik un ta no FID nonak policija
kriminalprocesa uzsaksanai. Taja pasa laika, ja Sada sudziba nebus
iesniegta, policija vai tiesa kada vélaka procesa stadija var pateikt - ko tad
jus nesudzéjaties uzreiz, kad uzzinajat par naudas lidzeklu iesaldésanu?

Savukart policija sakas nakama un vislielaka probléma, sauksim to par
otro problému. Naudas ipasniekam jau neviens nepaskaidro, kas vinam

https://neatkariga.nra.lv/intervijas/335626-advokats-cers-noziedzigi-ieguti-lidzekli-nav-tas-pats-kas-nenoskaidrotas-izcelsmes-naudas-lidzekli?utm...  5/9



1/11/2021 Advokats Cers: Noziedzigi iegti ITdzekli nav tas pats, kas nenoskaidrotas izcelsmes naudas Ilidzek|i - Neatkariga
buatu japieradal Uz to art ir noradits gan advokatu véstulé, gan citas
publikacijas par So temu. Ir gadijumi, kad naudas ipasnieks vaica: ,Mums
ir bijusi vairaki darjjumi ilga laika posma. Pasakiet, kurs no Siem
darfjjumiem ir radijis jums aizdomas, ka tie ir noziedzigi iegtti lidzekli?" Bet
uz to jau netiek atbildéts. Tiek formali noradits, ka naudas lidzeklu
Ipasniekam pasam japierada naudas izcelsme un likumiba. Gluzi ka sena
pasaka: aizej tur, nezin kur, atnes to, nezin ko... Un tad naudas ipasniekam
ir japierada visu transakciju likumiba visa konta darbibas laika, nezinot, ko
tieSi no vina sagaida un kas ir radijis aizdomas. Proti, naudas ipasniekam
netiek dota iespéja kvalitativi aizstavéties pret izvirzitajam apsudzibam.

Savukart laika posms var but art |oti liels, jo Novérsanas likuma prasibas
diemzél tiek attiecinatas ar atpakalejosu spéku - pat uz darjjumiem, kas
veikti pirms 2000. gada vai ap 2000. gadu. Un faktiski tiek piemeérotas
pasreizéjas likuma prasibas. Ja darijjums ir noticis, pieméram, 2005. gada,
tad logiski batu secinat, ka banka tobrid bija atzinusi, ka viss ir kartiba -
darfjums ir atzits par likumigu, bet tagad - 2021. gada - ir jasak pieradit
pilnigi visu - taja skaita art to, kur persona Sos naudas lidzeklus ir ieguvusi,
pirms tie ir ieskaititi banka. Logiski, ka daudzos gadijumos sadu
pieradijjumu vairs nav, jo tie nav saglabajusies. Diezin vai daudzi cilvéki
vairak neka 20 gadus glaba dokumentus par naudas summam, kas
izmantotas darijjumos ar bankas parskaitijjumiem un attieciba uz kuram
veiktas visas tobrid obligatas un nepieciesamas bankas parbaudes.

Vel viens spilgts piemeérs par to, ka Sis lietas tiek skatitas jau
kriminalprocesa ietvaros. Ir Kriminalprocesa likuma tads 627. pants, kura
noteikts, ka tiek vests process par noziedzigi iegutu mantu.

Sakotnéji tiek ierosinats viens kriminalprocess - banka zino FID par
aizdomigiem darijjumiem, FID parsuta materialus policijai, policija uzsak
kriminalprocesu. Bet policijai pastav iespéja So procesu sadalit divas dalas
- turpinat uzsakto pamatprocesu par noziedzigi iegtuitu lidzeklu legalizaciju,
bet no ta nodalit otru - it ka blakus procesu - par noziedzigi iegutu mantu.
Un, ja pamatprocess kavéjas, ka tas notiek vairuma gadijumu, tad loti
strauji tiek realizéts Sis it ka “blakus” process tikai un vienigi par noziedzigi
ieglitu mantu. Rezultata var ari but ta, ka pamatprocesa arestétie naudas
lidzekli Saja “blakus” procesa tiek atziti par noziedzigi iegtitu mantu un
nauda tiek ieskaitita valsts budzetg, bet sakotnéjais kriminalprocess var
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turpinaties vél gadiem ilgi, pat neuzradot apsudzibu nevienai personai,
kameér kadreiz tala nakotne Sis process tiek izbeigts, pieméram, noilguma
dél. Bet nauda jau sen ir atnemta un ieskaitita valsts budzeta.

Te varétu ieskicét treso problému sados procesos. Kriminalprocesa likuma
627. panta ir norma, kas liela dala advokatu izraisa neizpratni - procesa par
noziedzigi iegtitu mantu lieta esoSie materiali ir izmekléSanas noslépums.
Ar tiem drikst iepazities procesa virzitajs, prokurors un tiesa. Bet pats
naudas ipasnieks vai ta aizstavis, kuram jaiet uz tiesu aizstavéties, ar lieta
esoSiem materialiem var iepazities ar procesa virzitaja atlauju un vina
noteiktaja apjoma.

Tad iedomajieties, kada ir situacija tiesa! Ir tiesa, kurai ir prieksa visi lietas
materiali. I[r materiali no bankas, no FID, no VID, varbut ari atbildes uz
pieprasijjumiem no dazadiem arzemju dienestiem - ir kads materialy,
pieradijjumu kopums, kas ir savakts kriminalprocesa ietvaros un pat pirms
tam. Naudas ipasniekam taja bridi vajadzetu but iespéjai aizstavéties,
atspékot visas Saubas, bet ka vins var aizstavéties, ja neredz So materialu
kopumu? Vinam javérsas pie procesa virzitaja, lai lauj iepazities ar
materialiem, bet procesa virzitajs to var neatlaut vai atlaut formali -
ierobezota apjoma. Lidz ar to izveidojas situacija, kura naudas ipasnieks
stajas tiesas prieksa, ta ari nezinot - kas tiesi vinam tiek parmests, kadi
lieta ir pieradjjumi - vins vispar nevar aizstavéties. Bet tiesa var izlemt
naudu atzit par noziedzigi iegatu un ieskaitit valsts budzeta. Un biezi vien
Sis lietas ir par loti lielam naudas summam - simtiem takstoSu un
miljoniem eiro. Ta ir divaina situacija, maigi izsakoties.

Pagajusaja gada tika pienemta virkne jaunu Kriminalprocesa likuma
grozijumu, no kuriem virkne ir tadi, kas vairak apgritina advokatu
iespéjas aizstavét klientus...

Likuma grozijumi ir tadi, kadi ir, un advokatiem ar tadiem ir jastrada. Kaut
ko iebilst var vienigy, ja tiks iesniegts kads pieteikums Satversmes tiesa. Ja
uz kadu Sie likuma grozijumi attieksies tada veida, ka tas skars vina
pamattiesibas, tad vins vares veérsties Satversmes tiesa. Vai art kads
arvalstu investors, kuram sada veida uz nezin cik gadiem iesaldéti naudas
lidzekli vai pat atnemti, vérsisies starptautiskas tiesas, un vina zaudejumi
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tiks piedziti no valsts. Tad varbut art likumdevéjs sapratis, ka sads
reguléjums ir nepareizs.

2veérinatu advokatu padome liidza Valsts prezidentu neizsludinat
grozijumus, bet tas netika uzklausits.

Ja, ir art daudz publikaciju, kuras tiek noradits uz to, ka advokatu viedoklis
netiek uzklausits. Ta tas diemzél ir. Ne tikai par Siem grozijumiem, bet art
par citiem likumiem. Tapat ir ar Maksatnespéjas likumu, kur advokaturas
parstavis gan ir darba grupa, bet advokaturas iebildumi loti reti tiek nemti
vera.

Ka jums sSkiet, kapéc advokatiem ir tik vajs lobijs? Advokati tacu ir
izciliizglitoti, nav nabagi, viens otrs ir ari politiski ietekmigs, bet
cunftei kopuma likumdosana lobija nav.

Man to ir gruti izskaidrot. Ja nu vienigi ar advokatu lielo aiznemtibu savu
darba pienakumu veiksana - nepaliek laika lobésanai. Jo advokati ir
faktiski visas darba grupas. Noteikti ir art tadas darba grupas, kuras
ieteikumi tiek nemti véra. Bet ir divas témas - Kriminalprocesa likums un
Maksatnespéjas likums - kuras advokatura tiesam gandriz neko nevar
panakt.

Par advokatu neaktivitati sudzéties nevar - advokati iet uz darba grupam,
velta tam savu laiku un zinasanas, bet ne vienmer vinus sadzird. Skiet,

pienacis laiks klut aktivakiem!

Bl Marks Cukerbergs
aizbaz muti

«Neatkariga Rita Avize»
visam 2021. gadam!
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