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Jaunais pagaidu aizsardzibas reguléjums. VVai un Kkas par to jazina komersantam?

Janis Jurkans, ZAC “CersJurkans” partneris, zvérinats advokats
Aija Tuvikene, ZAC “CersJurkans” zverinata advokata palidze

Lielaka dala komersantu ir dzird€jusi un atseviskos gadijumos sava pieredz€ ar1 saskarusies
ar tiesvedibas laika piemé&rojamu tiesiskas aizsardzibas Iidzekli — prasibas nodroSinajumu
civilprocesa.

Prasibas nodroSinajums visbiezak komersantiem ir pazistams ta klasiskaja izpratné ka
naudas, kapitala dalu, nekustama Tpasuma vai citas mantas apkilasana vai aizliegums veikt
noteiktas darbibas tiesvedibas par parada piedzinu.

Savukart tiesibu aizsardzibas lidzeklis ,,pagaidu aizsardziba” bija pazistams vien retajam, kas
skaidrojams ar to, ka ta piemé&roSana Iidz $Sim bija iesp&jama tikai noteiktu kategoriju lietas.

Kops 2021. gada 20. aprila attieciba uz pagaidu aizsardzibu Civilprocesa likuma (CPL) ir
izdartti bitiski grozijumi, ievérojami paplaSinot tas piem&roSanas iesp&jas. Proti, tagad Sis
tiesibu aizsardzibas lidzeklis ir piemé&rojams teju jebkuras kategorijas lietas.

Juristu videé nav Saubu — §ie grozijumi bija nepiecieSami. Latvija bija faktiski vieniga Eiropas
Savienibas dalibvalsts bez visaptverosa pagaidu aizsardzibas regul&uma civiltiesiskajos
stridos, un rezultata prasitajam biezi vien atlika tikai cerét, ka péc tam, kad lietas izskatiSana
biis pabeigta visas trijas tiesu instances, vina tiesibu aizskaruma noverSana vél bus iespgjama
un aktuala.

Nemot véra minéto, aplikosim, kadas iesp&as uznémgjiem tiesvediba sniedz jaunais
regulg§jums, vienlaikus veérSot uzmanibu uz riskiem, kas saistiti ar ta pieméroSanu.
Grozijumu nepiecieSamiba un biutiba

Atbilstosi CPL Iidz§in€jam reguléjumam pagaidu aizsardzibu bija iespg&jams piemérot tikai
noteiktu kategoriju lietas:

- par intelektuala ipasuma tiesibu parkapumiem un aizsardzibu;
- par komercnoslépuma aizsardzibu;

- par kapitalsabiedribu dalibnieku (akcionaru) sapulces l€mumu atziSanu par spéka
neesosiem;

- juridiskas personas maksatnespgjas lietas;
- pagaidu aizsardzibas lietas pret vardarbibu;
- lietas, kas izriet no gimenes tiesiskajam attiecibam.

No 2021. gada 20. aprila pagaidu aizsardzibu bis iespgjams ligt piemérot jebkuras
kategorijas civillieta, kura Iidz bridim, kad stasies speka galigais nolémums, ir nepiecieSams:
1) noverst iesp&jamo kait€jumu prasitajam, nepielaut jaunu prasitaja tiesibu aizskarumu vai ta
butisku palielinasanos vai atkartoSanos;



2) noteikt stridigo attiecibu pagaidu noregul&€jumu iesp&jamo nelabvéligo seku noveérsanai.

Nemot véra, ka vairaki ieviestie pagaidu aizsardzibas lidzekli ir analogi jau CPL
atrodamajiem prasibas nodroSindjuma lidzekliem (piem&ram, atbildétajam piederoSas
kustamas mantas apkilasana, aizliegums atbildétajam veikt noteiktas darbibas), personali,
kura ieprieks nav saskarusies ar prasibas nodro$inajuma piemé&rosanu, var rasties iespaids, ka
minétie grozijumi nebija nepiecieSami un savu tiesibu efektivu aizsardzibu ir iesp&jams
nodroSinat tikai ar prasibas nodroSinajumu.

Lai gan abi tiesibu aizsardzibas lidzekli tik tieSam ir radniecigi un Latvijas tiesu prakse ir
atrodami vairaki gadijumi, kuros tiesa piemérojusi tiesibu aizsardzibas lidzekli, kas definéts
ka ,,prasibas nodrosinajums”, bet p&c bitibas vairak atbilst pagaidu aizsardzibas institiitam,
to pieméroSanas pamats un mérki tomer ir atSkirigi.

Proti, prasibas nodroSinajums ir piemérojams tikai mantiska rakstura lietas (piem&ram,
prasiba par darfjuma atziSanu par spéka neesoSu, prasiba par parada piedzinu) un ir versts uz
to, lai nodroSinatu prasitajam labvéliga sprieduma izpildi. Tas ir — prasibas nodros§inajums
visbiezak izpauzas ka liegums atbrivoties no aktiviem, uz kuriem piedzingjs (prasitajs) vares
verst piedzinu gadijuma, ja tiesa taisis tam labveligu spriedumu. Ludzot piemérot So prasibas
nodrosinajuma lidzekli, prasitajam japierada, ka bez nodros§inajuma piemé&rosanas sprieduma
izpilde lieta biis apgriitinata vai neiesp&jama.

Savukart pagaidu aizsardziba tiek piemé&rota ar mérki nodroSinat personas tiesibu un tiesisko
intereSu aizsardzibu Iidz bridim, kad speka stasies galigais nolémums civillieta. Tas ir, ludzot
piemérot pagaidu aizsardzibu, ir iesp&jams panakt strida pagaidu risinagjumu, negaidot tiesas
spriedumu. Saja gadijuma prasitajam ir pienakums pieradit, ka bez pagaidu aizsardzibas
piem&roSanas prasitajam tiek nodarits vai tiks nodarits biitisks kait&jums.

Tapat bitiski, ka atSkiriba no prasibas nodroSinajuma pagaidu aizsardziba ir piem&rojama ar1
nemantiska rakstura lietas (piemé&ram, stridos, kas izriet no intelektuala Tpasuma tiesibu
parkapumiem, goda un ciepas aizskaruma, darba tiesiskajam attiecibam utt.).

Pagaidu aizsardzibas izmantoSana prakse

Sagatavojot minétos grozijumus, Tieslietu ministrija ir identificgjusi galvenokart Sadas
civillietu kategorijas, kur pagaidu aizsardzibas reguléjuma ievieSana tikusi uzskatita par 1pasi
nepiecieSamu: darba stridu lietas, datu aizsardzibas parkapumi, servitiitu lietas®, goda un
cienas aizskarumu lietas, dzivoklu 1pasnieku kopibas lemumu apstridésSanas lietas u.c.

Noliika atspogulot to, ka pagaidu aizsardzibas pieméroSana var kalpot prasitajam, vienlaikus
bitiski ietekméjot atbildetaju, autori minés atseviskus piemerus.

Piem@ram, situacija, kad strids izriet no ligumiem par ilgstoSam saistibam (elektropiegades
ligums, siltumenergijas piegades ligums), tiesa péc prasitaja motivéta pieteikuma var
apvienot divus pagaidu aizsardzibas lidzeklus, piem@rojot strida pagaidu noregul&jumu un
uzliekot atbildétajam pienakumu turpinat sniegt pakalpojumu Iidz bridim, kad stasies speka
galigais nolémums civillieta. Vienlaikus gan janorada, ka $adas nopietnas sekas atbildétajam

! Biezak praksé izpauZzas ka strids par tiesibam izmantot sve$u nekustamo IpaSumu, lai nodrosinatu piekluvi
savam nekustamajam TpaSumam.



tiek raditas tikai gadijumos, kad prasitajs spg&jis pieradit nepiecieSamibu noverst biitisku
kaitgjumu.

Autoru ieskata izcelama ir arT jauna regul€juma iesp&jama ietekme uz tiesibam rikoties ar sev
piederosu nekustamo TpaSumu, tostarp, realiz&t buvprojektus.

Ta, piemeram, autori sava praksé ir saskaru$ies ar situdciju, kad strida par braucama cela
servitita nodibinasanu tiek piemé&roti divi prasibas nodrosinajuma lidzekli: 1) aizliegums
liegt piekluvi prasitagja nekustamajam ipaSumam; 2) aizliegums realiz€t buvprojektu
potencialaja kalpojosaja nekustamaja Ipasuma.

Neiedzilinoties diskusija par to, vai tiesa pirms 2021. gada 20. aprila grozijumiem bija tiesiga
piemérot $ada satura aizliegumus, autori vér§ uzmanibu uz sekam, kuras $is aizliegums radija
nekustama TpaSuma Tipasniekiem, kuri bija apnémusSies realizét tobrid jau saskanoto
buvprojektu. Proti, buvprojekta realizacija tika apturéta teju uz diviem gadiem, tadgjadi
»lesaldgjot” ar to saistitos ieguldijumus, ka ari radot risku, ka biis nepiecieSama buivprojekta
atkartota izstrade un saskanoSana.

To, kadu ietekmi tiesibu aizsardzibas lidzeklis var radit buivniecibas procesa iesaistitajam
pus€m, labi parada ar1 pirms paris gadiem skali izskan&jusais strids par Jauna Rigas teatra
rekonstrukcijas darbiem, kad tiesa pieméroja aizliegumu pasititajam slégt ligumus ar citiem
potencialajiem teatra biivniekiem. Lai gan no publiski pieejamas informacijas var izdarit
secinajumu, ka piemeérotais prasibas nodroSinajuma lidzeklis tika atcelts vairaku ar konkréto
lietu saistitu iemeslu del, Sis gadijums labi ilustré, cik nopietnas sekas var but lieta
piemérotajam prasibas nodroSinajumam vai pagaidu aizsardzibas lidzeklim.

Potencialie riski jeb kam ir japievér$ uzmaniba

Iepriek§ minétie pieméri, ka ari pats CPL grozijumu teksts labi parada, ka, lai gan pagaidu
aizsardzibas institlita ievieSana ir nozimigs solis attieciba uz efektivu tiesas aizsardzibas
nodro§inasanu, ta piem&roSanas rezultata strauji var tikt raditas bitiskas izmainas pusu
stridigajas attiecibas. Tas ir — ta nepamatota piemérosana var nodarit kait€jumu atbildétajam.
Lai no $adiem gadijumiem izvairtos, likumdev@js ir noteicis krit€rijus, kuri tiesai ir jaizverte,
lemjot par pagaidu aizsardzibas piemé&roSanu. Pagaidu aizsardzibu var piemérot, ja ir pamats
uzskatit, ka: 1) prasitaja prasiba ir pirmskietami (prima facie) pamatota; 2) prasitaja tiesibas
tiek aizskartas vai lidz nolemuma spéka stasanas bridim varétu tikt aizskartas; 3) pagaidu
aizsardzibas pieméroSana nepiecieSama iespéjama biutiska kaitéjuma noverSanai; 4) tas
pieméroSana ir sameriga attieciba uz pusu tiesiskajam intereseém.

Autoru ieskatd no visiem minétajiem kriterijiem visabstraktakie un vienlaikus veértéSanai
paklautakie ir divi no tiem: 1) butiskais kait€jums; 2) samerigums.

Ta, pieméram, situacija ar apturéto biivprojektu servitiita lietas izskatiSanas laika diskutabls ir
jautajums, cik samerigi ir aizliegt ipasSniekam gadiem (t.i., visu tiesvedibas laiku) rikoties ar
vinam piederoSo lietu p&c saviem ieskatiem un vai tieS$am S§1 riciba var radit prasitajam
bitisku kait€jumu (jebkuru izmainu veikSana zemes gabala nerada piekluves griitibas).

Savukart situacija ar tiesas uzlikto pienakumu turpinat sniegt pakalpojumus lidz bridim, kad
speka stasies galigais nolémums, var aktualiz€ties jautajums, vai pakalpojumu sniedz€jam Sis
pienakums nerada nesamérigu apgritinajumu.



No iepriekS mingta izriet, ka iesp€ja izmantot pagaidu aizsardzibu zinama méra gan lietas
dalibniekiem, gan tiesai uzliek pienakumu uzlabot savstarp&jo dialogu. Proti, prasitajam,
ludzot piemérot pagaidu aizsardzibu, bet atbildétajam, liidzot to atcelt, ir jasp€j apkopot
pieradijumus, kas tiesai péc iesp&jas precizak atspogulo piemérojama vai piem&rota pagaidu
aizsardzibas lidzekla iesp&jamo ietekmi, tai skaita, ietekmi uz komercdarbibu.

Vienlaikus autori vér§ uzmanibu uz to, ka CPL ir paredz&ti lidzekli, kas tiesai lauj neitralizét
pagaidu aizsardzibas pieméroSanas iesp&jamas nelabvéligas sekas — tiesai ir tiesibas uzlikt
prasitajam par pienakumu nodrosinat zaud&umus, kurus atbildétajam var radit piem&rotais
pagaidu aizsardzibas Iidzeklis, iemaksajot noteiktu naudas summu tiesu izpilditaja depozita
konta vai iesniedzot tiesa lidzveértigu garantiju. Prasitajam pirms pagaidu aizsardzibas
lugsanas sada iesp&jamiba ir jaapzinas un jabut gatavam iesaldét naudas Iidzeklus Iidz galiga
nolémuma sanemsanai’. Savukart attieciba uz §T raksta autoru ieskata bistamdko pagaidu
aizsardzibas Iidzekli — pozitiva pienakuma uzlikSana atbildétajam veikt noteiktas darbibas,
likumdevgjs lauj tiesai precizét un parformulét prasitaja lugto pagaidu aizsardzibas lidzekli,
ciktal tas neparkapj CPL principus.

Apkopjot izklastito, secinams, ka tas, cik efektivi un jégpilni tiks izmantots jaunais
regul&jums, tiek atstats pasu ta piemérotaju zina. Maz ticams, ka no teju 3000° potencialajiem
piem&roSanas gadijumiem neradisies situacijas, kuras pagaidu aizsardzibas izmantoSanas
fakts vai veids neradis diskusijas, kamér tiks nodibinata véra nemama tiesu prakse.

2Atsevisku lietu kategorijas prasibas nodro§inajuma piemérosanas gadijuma depozita (vismaz 5% no prasijuma
summas) iemaksa ir pienakums, kuru iesp&jams nepildit, tikai pamatojoties uz tiesas I€mumu.

3 Atbilstosi likumprojekta ,,Grozijumi Civilprocesa likuma” anotacija noraditajai informacijai pagaidu
aizsardzibas institlitu varétu izmantot apmé&ram 25 % gadijumu lietu, t.i., 2875 lietas gada.



