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Dalibnieku Iigumi par garantétu dividenZu izmaksu
Janis Jurkans, ZAC “CersJurkans” partneris, zvérinats advokats

LatvieSsu senais sakamvards “ko sési, to plausi” ir visnotal aktuals ari modernaja
kapitalisma laikmeta un biznesa vidé. Nereti investoriem, Kuri iegulda naudu sabiedribu
ar ierobezotu atbildibu dalas vai akciju sabiedribu akcijas, ir svariga stabilitate —
garantéta, regulara dividenzu izmaksa. Tiesibu doktrina ir atzits, ka “péc sava mérka un
butibas sabiedriba no ekonomiska viedokla ir instruments dalibnieka pelnas giisanai.
Tadéjadi  dividendes ka dalibniekiem sadalamd pelna ir galvenais meérkis, kalab
1 Saja raksta caur Zvérinatu advokatu biroja
“CersJurkans” praksi analiz&ju, ka dalibnieka Iigums nodro$ina dalibnieku tiesibas un kas

janem ve&ra, noslédzot dalibnieka ligumu.

sabiedriba vispar tiek veidota.’

Ta ka atbilstosi Komerclikuma 161. pantam dividenzu izmaksai vispirms nepieciesams
dalibnieku sapulces l[emums, ir nozimigi saprast, ka panakt garantetu ikgad&ju dividenzu
izmaksu, ja sabiedriba ir darbojusies ar pelnu un var atlauties dividenzu izmaksu.

Lai iegitu Sadu garantiju, pirms ieguldijuma veikSanas mazakuma dalibnickam ir
ieteicams noslégt pienacigu ligumu ar citiem dalibniekiem — dalibnieku Iigumu, kas
paredz pienakumu visiem dalibniekiem balsot par dividenzu izmaksu noteikta apmeéra.

Dalibnieku liguma ieteicams noteikt, ka dividendes izmaksajamas noteikta perioda,
pieméram, katru gadu, bet izmaksajamo dividenZzu summu noteikt ka procentualu lielumu
no bruto pelnas, kas ir konkréts lielums un kuru ir griiti izmainit ar manipulacijam
gramatvedibas uzskait€. Gadijuma, ja neto pelpa nesasniedz attiecigo bruto pelnas
apméru, kas aprékinats procentuali, tad biitu nosakams, ka dividendgs izmaksajama visa
neto pelna.

Ja rodas aizdomas par neto pelnas maksligu samazinaSanu, dalibnieks, ja tas parstav ne
mazak par 5% sabiedribas pamatkapitala, var pieprasit ieks€jas revizijas veikSanu
saskana ar Komerclikuma 183. panta otro punktu. Ja gan valde, gan dalibnieku
vairakums, balsojot dalibnieku sapulc€, noraida §adu pieprasijumu, dalibnieku mazakums
var ievelet zverinatu revidentu, revizijas izmaksas sedzot no saviem lidzekliem.

Tapat dalibnieku liguma biitu ieteicams ietvert ligumsodu gadijumiem, kad dalibnieki
nepilda savas liguma saistibas.
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Diemzel dalibnieku liguma noslégSana vél negaranté liguma izpildi. Kada civillieta, kur
nesen stajas spéka galigais nolémums, mazakuma dalibnieks saskaras ar situaciju, kura,
pastavot dalibnieku ligumam par dividenzu izmaksu reizi gada noteikta procentuala
apmeéra no bruto pelnas, pargjie liguma dalibnieki dalibnieku sapulc€ ar balsu vairakumu
nobalsoja “pret” dividenzu izmaksu. Motivi $adai ricibai bija vélme piespiest mazakuma
dalibnieku — sakotngji riska investoru — pardot savas dalas par iesp&jami zemu cenu.

Savu tiesibu aizsardzibai dalibnieks, kur§ balsoja “par” dividenzu izmaksu, c€la tiesa
prasibu par zaud&jumu piedzinu pret dalibniekiem, kuri balsoja “pret” dividenzu izmaksu,
ludzot tiesu no tiem piedzit zaud&jumus Iiguma noteikto izmaksajamo dividenzu apmera.

Ta ka Komerclikums neregulé dalibnieku ligumus, gan slédzot dalibnieku Iigumu, gan
celot $adu prasibu, nepieciesams izprast dalibnieku Iiguma juridisko dabu.

Dalibnieku liguma funkcija ir noteikt saistibas (tiesibas un pienakums), kas attiecas tiesi
uz paSiem dalibniekiem un vinu savstarp&jam tiesiskajam attiecibam. “Dalibnieku
ligumam ir saistibu tiesibu raksturs un tas ir saistoss vienigi lidzéjiem, ligums nekliist par
dalu no sabiedribas korporativas parvaldes dokumentiem (kd, pieméram, statiiti un
dibindasanas ligums), un nav saistoss dalu ieguvejiem, sabiedribai un daltbniekiem, kas
nav pievienojusies sim ligumam.”?

Lai gan tiesibu doktrina ir atzits, ka “tiesi balsstiesibu izmantoSana ir viena no
butiskakajam akcionaru (dalibnieka) liguma sastavdala, kas kalpo ka instruments, ar
kuru akcionars (dalibnieks) realizé savas ar akcionaru ligumu uzpemtds saistibas un
piendkumus™®, $aja gadijuma gan tiesibu zinatnieki, gan Augstakas tiesas sents atzist, ka
“[..] dalibniekam, kura tiesibas saistiba ar attiecigo lemumu ir biitiski aizskartas un vina
balss nevar izskirt balsoSanas rezultatu, jebkurd gadijuma saglabajas tiesibas prasit
zaudeéjumu atlidzibu [..] tadejadi dalibnieku liguma parkapums nerada komerctiesiskas
sekas attieciba uz dalibnieku nodotas balss likumibu un spéka esamibu, bet sads liguma
parkapums rada visparéju civiltiesisku piendkumu atlidzinat zaudejumus™,

Tadgjadi stridi, kas izriet no dalibnieku ligumu parkapumiem, risinami péc visparigajam
Civillikuma Saistibu tiestbu normam. Civillikuma 1587.pants uzliek pienakumu Iidzgjiem
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pildit liguma apsolito. Tatad liguma noteikto saistibu nepildiSana (balsoSana pret
dividenzu izmaksu) vértéjama ka prettiesiska darbiba. Savukart Civillikuma 1770. panta
ietverto jédzienu ‘“zaud€jums” jasaprot ka jebkadu mantas samazinajumu, zudumu vai
bojajumu, tai skaitd, pelpas atravumu.® Turklat Civillikuma 1772. pants nosaka, ka
zaud€jums var bt cietusa sagaidamas pelnas atravums. Civillikuma 1779. pants pieprasa
personai, kas to ar savu darbibu vai bezdarbibu ir radijusi zaud&umus, tos atlidzinat
cietusajam.

Piemingtaja civillieta prasitajs uzturgja poziciju, ka nesanemtas dividendes ir gaidamas
pelnas atravums. Sadu poziciju atzina par pareizu visu tris instancu tiesas.

Savukart atbildétaji $aja lieta c€la $adas ierunas:

- Balsot ,,par” vai ,,pret” ir dalibnieka ekskluzivas tiesibas, tapec gribas pausSana
balsojot, nevarot bit prettiesiska.

- Pienakums balsot noteikta veida esot pretéjs likumiem, labiem tikumiem un/vai ir
ar mérki apiet likumu — Komerclikuma 211. panta noteiktas tiesibas paust savu
gribu balsojot, Iidz ar to ligums neesot speka saskana ar Civillikuma 1415. pantu.

- Ja sabiedribas dalibnieku sapulces lémums nemaksat dividendes ir spéka un
pienemts likumigi, balsojums dalibnieku sapulcé nevarot biit prettiesiska riciba,
kas rada zaud€jumu atlidzinasanas pienakumu.

Tiesa atbild€taju ierunas atzina par nepamatotam, atzistot, ka balsojums, kura dalibnieks
ir balsojis pretéji dalibnieku ligumam, ir spéka esoSs un saistoSs attiecigajai
kapitalsabiedribai, tacu $ada riciba ir liguma parkapums, kas ir pamats zaud€umu
piedzinai no liguma parkapgja.

Zaudgjumu piedzina dalibniekiem ir dubulta sapiga, jo dividendes biitu maksajusi
sabiedriba visiem, bet zaud&jumi bija jasedz no saviem lidzekliem, kuros nav ienakusas
neizmaksato dividenzu summas.

Lai gan sabiedriba ir izplatits viedoklis, ka tiesaSanas ir ilgs process un, iesp&jams, mérkis
neattaisnos iegulditos lidzeklus, tam nevar piekrist. Pieméram, pieminéta civillieta tika
skatita pirmaja instancg, apelacijas instanc€, ka art par to tika iesniegta kasacijas siidziba,
tomér kasacijas tiesvediba netika ierosinata. Tiesvedibas ilgums $aja lieta no prasibas
celSanas dienas aizneéma 20 meéneSus, kas ir sapratigs termin$ un mudina nebaidities no
parak ilgas tiesasanas.

Rezumgjot iepriekS rakstito — dalibnieku ligumi par pelnas sadali un izmaksaSanu
dalibniekiem ir piemerots tiesisks instruments investoru intereSu aizsardzibai, kas bauda
tiesas aizsardzibu, turklat panakt taisnigu rezultatu tiesa iesp€jams sapratiga termina.
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